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Fanone un ardid,

¢Qué significado tiendgER 1 ;
0 sca mediar en una circunat:ﬂ: 4 SEMgCguir un fin, Fsto implica,
pror un lado la conciencia de #a #ftle, por el otro un cierto conoci-
miento del acontecer gue se reitera. De cuslquier modo hace al predo-P—,
minio del sujeto que no se deja avasallar por el acontecer. Por eso aﬂ,‘
ardid es apreciado como tal como si el acontecer se diera em un &mbite 2
1ddico donde algo trascendente pone las reglas de juego y donde el su-
Jeto, més que un ardid, logra un acierto fundado. {

Lo desconecertante de la astucia es su ambigliedad &tica en tanto
puede indistintamente engafisy 0 evitar el engafic. Por eao refiere a un
sujeto también ambiguo cuyos fines no pueden ser =ino imprevistos.

Lo gque vale en la astucia no es tanto el fin como el ardid mismo en su
aspecto lfidico como destreza o acierto. De ahi que la sstucia exige ro=
glas de juego y =6lo hay tal en un mundo sefinlativo o donde las cosas
han perdido su consistencia. En suma, es el imbito'}el estar. Por este
lado el ardid ya no es un aimple aclerto sino que refiere a la consti-
tucibn del sujoto. La destreza del ardid afirma la fama como cazador,
por ejemplo, '

Pero no habris astueia si no hublera una radiecdl negatividad.
A =u vez fsta es puesta por la trascddencia, no se trata de algfn dios,
sino del hecho n cierto modo lfdico de existir. Pero parecicra tam-
bifn que la trascendencia pone ademfs las reglas de juego para ejercer
la astucia gque medie ante 1la negatividad.

Lo 1fidico en todo esto no es total. Es curiosc gque la finalidad
a que apunta el ardid en 2l caso de los dos mitos que anteceden, es la
luna en un ¢aso ¥y =1 hombre en el otro, o sea que mon fines gue refisren
sl vivir mismo, al mundo dado. Segin csto cabe pemsar em la ambigliedad
de 12 astucia misma como un Juego despiadado que remedia la indigenecia
del rey o de los tres curanderos, pero que termina en la indigeneia 4del
vivir miamo., Cabe pensar que la astueia simula en todo esto un Jusgo
traacsndenté en el que se enreda la trascendencia misma. Hay un limite
entonces, la astucia se encuadra en €l vivir miemo ya que no puede ir
més alléd de una luna devorada por el tkgmrx tigre o un hombre engafmdo.

A partir de aqui se comirende lo referente al ser. Iste no tolerae
ria 1la astucia grande ejercida en el cosmos convertido em un juego para
vivir, sino que s8lo tolera la astucia memor de la razbn. Con referencia
sl ser el ardid, ante la absoluts negatividad, se convierte en un queha=
¢or de 1la razdn donde lo negativo es un simple equivalente de la afirma=
cifn.

(rodrisn imbricarse, sin embargo, ambos puntos de vista? En la des-
truccidn de la ontologfa que hee Heldegger se llega hasta el limite
donde la diferencia condiciona el juego del ser.

(Cabe pensar en otro limite donde go toean las dos posiciones?
En realidad el 1imite no pasa por la diferencia sino um poco mis alld.
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Es donde termina el juego\ Jogia y empieza el ejercicio ¢
grar el acierto. Ahfi el ser
irece la absocluta negatividad.

En el estar debajo del ser se redescubre la astucia ante la trascende =

de la astucia en el juego
es realmente @ 1lo desalbergadois

cla que desalberga. &Serd que ahi incluso el ser es una forma de la
astucia o ardid del estar? Aqui, el estar-sicndo encubre ese mivel. -
Ahi se segregan los dioses puros con el poder o la cdlera para dar prio-
ridad a la estratagema mediadora que constituye al hombre. Por esoc se
dan personajes divinos menores que, no obstante ser demiurgos, son cu=
randeros o sino héroes surgidos de una hierogamia. Es que la astucia
implica desde ya impureza, por cuanto incluye la experiencia del infier-
no, de ahif la indigencia de los dioses méximos, gue necesitan como en ol
Popol-Vuh del brujo que eche la suerte para crear la vida que es todo 1o
contrario, porgue supone la absoluta negatividad que los dioses maximos

no conocen.

Perc de ahi la sabidurfa. Es saber de la indigenecia de las causas
filtimas, pero también de lo negativo absoluto ¥; ¢n medio, ¢l guehacer
astuto que logra la liturgia operatoria. Sobre este teldn de fondo se
organiza la religiosidad popular.
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LOGICA LEL PENSAMIENTO POPULAR (Priuer esb:zo.)‘h-?ﬂ Redazse Kt

Para tratar este tema caben wos aistinciones. For una parte w

sa con el persaniento popular, y por la otra .ué pasa con la légica.

Decér pensaniento popular lleva a analizar la vimensidn cel segunds
térnino. Popular no significa una ciferenciacidn econdmica sino, mas
bien, hacex referencia en el primer término en esie caso a un Jiscurse
no reflexivo en el sentido ue un tipo ue pensar dejauo como resiuual
por el pensar reflexivo.

Populus, en su acepeidn latina, ment® una segregacidn cuauco se
vineula con lo obvio y lo incontirolado, 1o que no es patricio o se-
leccionados

Es un uJiscurso de otro en lo cual lo propio no tiene nuda gpzga e
ver. Pero en cuanto se trata de lo obvio e inconirolaco pueue referir
también a lo propio. En ese caso cabe pensar si existe realiente un
pensar obvio o incontrolado, o si no habri sieupre en el peusar en ge-
neral un margen e control por supusstas facultaues superiores coiio la
razon purae Lo desprevenido y lo obvio estd visto uesue un pensar pre=
ciso y cientifico, pero el problema que plantea el pensamiento popular
es, precisamente, cdmo aun siendo obvio e incontrolado muestra unx
comportamiento -ue haria a una 1égicae. Esto llevaria a eacontrar una
1légica en nuestro propio pensar despreveniuo, en este senticvo el uis-
curso popular significarfa el .iscurso ve touos y mio propio, en el
plano de lo obvio e incontrolado, mAs acd ue toda exigencia cientifica.
dSe llegaria por esta sencua a una metaldgica dinue la ldégica como
visciplina autdnoma serfa un simplepisodio? |

El sentico elisico de légica refiere a un logos como vertebraciin
metafisica de un proceso discursivo. Pero extremar este Iutento, cdio
lo harfa 1la 1dgica como uisciplina auténoma, responce al prejuicic al
cual refiere Heide :ger. La 18gica surge, &1, como una actividad ddic=
tiea por 1 cual el profesor de filosofia tiene que hacer notar .0 re=
petible, o sea reiterar lo mismo, o sea pillar lo racional en muio
cel desorcen pero Siempre como lo racional provisioe.

Pero ol caso uel discurso popular iumplica, en priuer téruio, una
alteridad uonde ro corresponde como ipdétesis e trabajo busc: la rei-

teracidn ce lo mismo, ni adn siz se aceptara el ulscurso pollar come

el de todos, o el nfo propio.
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Entonces &8lo cabe 1la obseuyaeién del discurse popular, o sea su
ceseripcibne. -

Pero aquf convieme hacer notar otra varianite. La cuestidn uo esta
em Iogmmr una gramatica Ideal al rodo ce AristSieles. Es preciso supe=
rar el prejuicio cel objeto lingiifsticos La cuestidn no estd en el ._is=
curso como texto eino en el aiscurrir mismo. He e la 18;ica como
preocupacidn por encontrar -lgin tipo uve estructuraciin no se rewuce a
un problema proposicional aesregado por i sudto al cual se ha borra=
do, 2ino nue es cuestidn ve cdmo lo estructurado va surgiendo wurante
el ulseirrir de alizo asi como un sajetoe Quizis se recobre ani ol
sertido cldsico de logog, pero simplenente como algo e orienta la
eleceibn de lo e debe enivar eu un relatos

;uizd aelare alie el términe guechua ue trae lolguin para traducir
el concepto de sentido o razbn. Lo quechua en la inuagacidn por el
pensamiento popular no responde a una intencifn inddgenista, sino que
da 12 clave del otro modo de explicar una légica ubleaca fuera el

Zutlito occidental y ce sus exigencias objetivistass ventico o razdn se
dice en quechua chayaq uen simi, "lo (ue me cuvaura o conwviene o viene
justo o nacido cerecho o me cabe ue parte o tarea o obligacidn'. E1l
término se vincula con el gefialativo chay o "eso" que, ue aljuna manera
sefiala a un acierto gue funda 8in hacer referencia a un logos estructu=
rado como exclusivamente racionaly (prejuicio este propio vel munuo cla
sico coro tanbién del estructuralismo riodernos) lio supone la vertiebra=
cidn del "eso", o Sea no hay alusidn a lo repetible sino simplemente a
lo que 8¢ da como acierto fundante ¢on lo e@al refiere lejanmente a un
eierto nmouo 8tico de eomportaniento uental para legusy dicho acierto
que siempre funda.

meto lleva a pensar que posiblemente lo popular y ta.bidn .di pensar
obvio o incontrolado no e8conce detrads una vertebracidn reiterable o
repetible; s8ino que surie dé un comportamiento que hace al uiscurrir
mismos

Ya misro, en la experiencia ce campo se advierte la importancia que
tiene el ciscurrir sobre el ciscurso udsmo, pre.onina la aceidn de re=
latar sobre el texto, eomo gque no hay cbjeto para el pensamiento popu-—

lary sino de actos.

Corresponue en el discurrir uistinguir uos factores e prouuccida,
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por una parte lo vivienie o sea el sujeto que ulocurre y, por la olra q

el relato. Bl discurrir cofisiste ¢n uma constitucidn progresiva Lon.e

ge va eligiencde a través ue los imprevistos seguentos Je .Lransforuacidn

lo ‘ue se uiere decir con el relato.

El punto ue vista esiructuralista supone tomar en cueita el relato
p

o sea el textos Se preven shi transfornacioness Se Loma en cuenta el

modelo matemdtice del ;rupo de Klein, para lo cual se borra el sujetos

Pero tamblen podria pensarse traduciendo esto mieme a Htro lenguajey

que la inversidn quemx sufren los seguentos ue uestaca Greiuwas respecte

al relato mitico es una forma del Anuerswerwen en generals EsLo surge

cuanuo Se toma en cuenta no tanto el discurse como ol ulscurrir. ol 8u=

Jeto parte de lo dauo para pensar a la inversidn ce eso Gauoy poro en el

sentide cel otrs del AnderswerdeRs Habria que ver wesde el punto ue
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vieta del sujeto qué significa eSo otros

Para corroborar este habria que Lomar en cuenta el gongeplo ue cuti

-~ . 0 vuedeo que analizo en el trabajo sobre "Bl pensaniento inufgena y po—

|

pular en Amérdiea™. Como una eategoria wuel pensar indff@ena. Si tomaucs en
quenta esta categoria cel cuti, las transformaciones en el relato, aue=
148 e seguir el mocelo matemitico se carfa dentro ue lam oposicién fa=

rorable - wesfavorable, 0 vida - anti=vida o habitualicsu-inhabitualicad

ot

54 fuera asi la transforiacifn no es totaluente tal sino que lo que

¢ imvierte el rnatiz en ¢l cual se cesSplaza el relato. Besto uaria un
matiz al isomorfismoy Bl grupo isomorfo se da en un nayor gradom ue des=
favor o inhabitualidad y eso mouifiea semfntica ence ol relatoe

Lo we se va relatando se transfnyma pers no como una operacidn en
8l Je tipo rintemAtico, cozmo pretenue el estructuralismo. ¥ ue on este
punto poco imperta; &ino porcue el relato e someite a la transformacidn
del sujetos

Bl sujeto avanza hacia lo inhabitial y se interna en un 4rea e
trancfornaciéne Tnntea Lo dnhabitual sosteniendo lo habitual J uawe para
nue eso dado Sea traspasado verticamente por lo ishabitual. Lo transior-
mado entonces, o sea el seguento de transformacibn el relato, es lo
habitual visto uesce otra perspectivaes En cierts mo.o el relate tiende a
decirse tanteando la anti=vida para ver al final en uec uedd la vidae
Tay en todo esto como un opuesto ausente, presionade por el senti=-

miento de cuti o vuelcos Iin el relato ce Soria el final es 1a transforaa:

cion, la inversibn pero ue hace al pacha o habitaly & 1a vida vista




|

e =

Programa Pessarstenio s, s2icang |
-...@T&c ./% i

v S

el

J..

i

' 4
L=

desie la anti=vida, de donde results @l hombre creauo por Uk engafioe '
Se va inetrusentando un opuesto infiltradncose como area de nuevas
jeter~inaciones, segln una nueva uimensidne La légica popular estriba=
#{a entonces en eceta presidn de un opuesto ausente jue da couwo imagen
un undo relativizauo, esa el horbre cie o del Fopol Vuh, sea el hombre
engafinde en el relato ue Soria, o 1a luna que sigue sience cevorado por
el tisre.

Pers a &1 vez el relato mismo es el Area Jonue la posibilicad ce ser
otre ce twansforma eoncientenente y se somete a un cierto controle. Es
mis. W1 acto de relatar brinca al sujeto la posibilicad we trausitar
por 1a totalidade Concebir la vida y la anti=vida en un relato hace a
1a mediacibn, pere taubién a loz limites ue la me dceibn ya ue uiera
que no el hombre en el selate de Soria sijue Sienuo LraSpasaud pow lo
in-hospito o sea sigue siendo indigente.

La 1drica popilar entonces consiste en e lo opuesSto ausenis se
infiltra y presiona sobre lo daun, /7 Crea los segmontos wel relaloe Hay
en esto eomo una desgracia reculable, concientizaua, pero &in la pre=
cencia dramdtica irprevista cel cuti sino el control uel cuti, o sea el
domindo ue la oposicifn a nivel meulacidns Je trata ce un cuti Loleraue
gue e relata ya en el plano de la totalidade ilefiere a ue lo Inverne=
diable es ce que haya cutl, porgue 1la aceptacidn .el cutd perndue asu-
miles v 1t totalidad coumo neuiauorae

Hay en todo esto ei se uiere buscar una exprecidn 16:lca al o asi
comn un opuesto ausente que opera las transfornaciones el relato, perg
aue eg controlado por el relatante para dar, al finy i pauta de su
concepeidn ce la relativicad cel mundo y del houbre y vambién ve los
.dose8.

wgto expliea ia indijencia original e 1a divinidad en el Popol=Vul
que necesita dal hombre para completarse, pero jue Lo Se complete con
ello, 8ino nue confiere al hombre mismo su propla inuigenciae.

face tasbidn al mito ue ios Varelas La incigencia estd ubicaca al
final del procesSo de creacién y asediaco por la indigencia anteriors

n econducifn el opuessto estA ausentee Y opera por presifn sobre el
discurrir a partir fachas ELl problema no estd en cfnmo se suceden 1as
oposiciones, sino en cdénd el opuesto ausenie provoca el uwiscurrire

il

fintonces 1a 18:ca del uiscurgo no queua encerrada @i ¢l ulscurso oise
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sino gue opera por una presidn de algo que tiene rango metafisicos 51
£4nal del relato opuesto a la superacidén ue la oposicidn.
Ejemploss 12) fBamal: 1a oposicidn no esid prevista, sino ue
transforma lo uicho en tanto discurre, €8
Jeeir, lo ue haee mover hacia una
goncepeidn que apunta hicia la totalidade
Eata totalidad, por 8u partey terming siends indigentes Porjue el tigre
de Uns cabezas no ee satisface comdendo a los mellizes, adends, la luna

esnstanienente oo devorada por un tire.
52) Soria: el zorro crea el s8ol y la luna ya crea.oss

L
a8 fesulta un hombre con un westino aubijucs

I | ,

| ™ 3§ Lo dicho en el uiscurso reflejs la inui=-
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|19 g% gencia ue la totaildad o sea vigencia uel

| im w){ opuestos
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g ﬁ g - 3%} Ceferinat ¥y otrose Lo uauo vitaly 0 Seay uuesira
g 8

E G 82 vida, el pacha, o sea la totalldad vi-

i
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viente, resulta anbigua, porque Couo
f4ee ibastos, el padre eterno tuve ue tolerar 14 euad oscuray; 0 Sea la
Biad rencia de Ddose Recidn Cristo crea ia gegunua éuad junto ¢ el sol.
La asbigliedad estd en la vivencia ue la oscuridad y la rresidn el sol
{easo del nifio Je “aidanale

71 relnto ca fmportanela al &cl, pere la vivencia es invertida, hace
s 1a impertancia ce la tinieblas Je shi taubién In eoncepelén ce Lanta
eruz {tutaya a pachale

Cuandoe cesue la claridad Jel uiscurso, o sea wel Lener razén, hay
unxx proceso de dlgcriminacidn e la oscuricad, entonces aparece haria
abrls el tema de 1as cuatro euauesSs ahi 1a dia jueza para remeciar la
indigencios

tabeda cue ciserindnay en ol discurpdr trapsparente ue hace al re=
lato, tipo Ceferina o Soriay ¥ la_énatrumentacién ze una actitud ana=-
1{tdieca, segin 1a légica cel opuesto ausente, pueue hacer Je lo tenebros
{easo Popol Vuh o nitos aztecns) con constitucidn ce una teologia we
ovizgen sacerdotals liay entonces una wiveccidn en el tiempo pasavo=futur
acentuando el presente (Ceferina jusiifica la inménencia vel mal a vaiz
cel relato el nito) y por el o.ro ladoy la cireccién contraria re-flex
va, como reflejancose hacia el gran opuesto que supone la tinjebla, com

__— -
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Se podrfa tomar la ldirica, pefﬁ no serfa nada mfis jue para resca=-
tarlae Podrfamos decir jue de les ecuatro principlos que son el de
identidad, eontradiceidn, tercero exclufdo y razén suficiente, se trans
forman en olLro8e.

Al no haber objebos, no hay identidad en el uiscurso populare Lo
dadeo en el uiscursoy o 8ea, 8i se qulere, lo puesto coamo objetivo en
tanto transparente, es Jdiferido por alyo que es otro, en cierto mode
distinte y que hace al opuesto ausente. Ljemplo, casa Ceferina: Cristo
frente a Varela. No pueds haber Cristo sin Varela. En el Fopol-Vuh, en
vez ue Varela se dan las cuatro ¢reaciones pero instrumentavas a nivel
diferencia respecto a una deidad Juracdn ya no como posible potencia
tenebrosa, pero como simbolo de una totalidad meuiadora frente al male
Bl opuesto en ausenis crea la hidigencila cve 1a dJivinicade

51 discurso de Ceferina segrega luz ue 1ng tinieblas, el Popol=Vuh
coloea a1l principio la potencia mediavora ue una uivinidad incigente
¥y la tiniebla se recuce a la actitud lfdica de los uinses que crean
hunanidadess La tiniebla mediada por la luz. Lo Sdzwmsosts hicicencia se
debe a la ameencia de totalldad.

sufere cecir que el principio ue identidad ee transforma en un
principio de diferencis jue en sus aspectos mis primarios serfa we
dlstineidn. rhora blem, en tanto hay presidn de un opuesto ausente, no
hay contradiceidn ni tercero excluido, sino una especie ue principio e
mediacidn cue en su aspecto burdo, a nivel simple relsto seria 1a xuxgm
eonjuneidn de Cristo y ia Virgen easo Ceferiga, y a un nivel mis instrus
mentaco, Juracén.

“n toios los cases, hay un principlo ue razép suficiente, pero que
refiere a 1a {ndole ue la entidad mediadora ue alberga la Lotalicade Lg
razbn suficiocnte es la totalidad ue asiete en su papel ve mediacora al
discursante. s el casg del Inkarri, al crecer su cuerpo se restituye
ils totalidad (zlobalidad) porque sSe restablecerfa la ificacia uel reino
val pacha: volverfa a mecfar la civinidad para gue eso ocurra.

"n el caso Eucaliptue se da albernativanente la relacidn fos=inchan
chu y Anchanchu=Olese Br ningune e los dos casos hay identi ad o ce-
terminacibn, sino que rije un prineipio ce uiferesncia que requiere el

opuasto ausente hasta mediarse en el sacrificie .ol corueros ¢ la instruy

2 -
mentacion de la sangre como mediadora 1litfr dca.



Bn toco easo hay identidad del todo ‘o g.lobaliuad- Archive Redelis oty
! rn}neﬁﬂ‘ﬁpeﬂsmc

No hay todo y @g parte sino lo nisme y lootroe. (% ?é? I
Finalmente cabe aclarar el concepta de lo 105785 Lo haico e el

sentilo adlvinatorio sopone al aciertos En prineipio de uiferencla
refiere siempre a una oposiecidn ausente, ue ahd ol requerimiento ue la
modiacidne Pers la mediacidn estd uaua sieupre porgue hace a la globaw
1idads Be lo que no quise entender Casgirer, el todo participa ue Jas
partes porque el tode es la meciacidn de todas 1.8 parteSe be da una

s lobalidad arbigua, donde el intelecto nunea va a pouer rastrear qué
pasa eon el toue y las partes {(revisar luseerl)

A su vez el todo no ge areta an las paries,; la parte ne es un abje=
to, sino e es uno de leos términoe de la ocposicidne Bl todo, eutonces,’
forzosamente, s lo que medis, y lo que media en tanto es entre oposi-
ciones tiene que ser ambiguoe O sea que toda reflexidn sobre el todo y
las partes a nivel de pensamiento popular debe tomar €i cuenla un
prineipio de mediacidne

La uistancia que media entre los principios aiistotélfiges y lo po=
gibles principios del .iscursn popular €3 la que nedia euire una razén
pura ¥ una razdén priciicae lejor dicho, hace ver el aspecto conflictual
~ue obligé a pensar en una ragdén puras 51 ddscurso popular lleva a
pensar en una prioridad de 1la razén préctieca donue la razdn pura es un
episodio critico.

Todo lo referente a la difevencia, medlacidn y totalidad hace a lo
que .ijimos al principio sebre la expresidn quechuas La transparencia
‘el ciscurso se uebe, KEXXEE no a que se tenga razdn, sino a "nadar" en
1la razén. Bl discurso da 1a posibilidad ce afirmar touo lo referente a
la razdén pura segin loc prineipios ce una razén prictica. No se trata
de 1o préctico como eficiencia del compestamiento entre sujetos, &ino
ce lox 8tico donde lo eficiente hace a la transparencia del uiscursoe ¥
para terminar algo mas sobre el 8ijeto.

n un pensar porular no hoy sujeto, el sujeto se uesprence criticas
mente <e unt todalidade Fero eso ocurre también a nivel filogdlicos En
el fondo, incluso en lLescartes, responue a ina nueva forma ue un pansar
mitico icndie la oposicidn se resuelve uesce ol sujeto, es asumica por
éste. Ue ahd el error e 1la trascendencia cel sijete, en tanto es comper

sacidén mitica en tanto y» uige el mfito sin embarzo e8 una nueva forma de

que el mito me ciga a mly o Sea que yo digR, dentro de la totalidaa



Lem

aue me confiere el mitoe En otras palabras, yo digoe como 8i fuera el
nitoy pero ocultdncdole en los resortes de mi ulscurso como Froneteo.
Hobo el fuego a los dioses pero este termina siendo un mero utensilio.
0 sea que pierde la numinosidad <ivina, y la eficiencia cientifica
porque de nada me sirvié el fuego en el sentido mitico, ya como sujeto
no oy el mito auniue sélo en el seutido Gtil, ue utensilios Esto hace
a la paradoja de decir plenso lueo existo es asumido la Lotaliuad
desde la parte 1a clencia: un sujeto trascencentaly en el sentido
kantiane, que instrunenta el fuego, pero que el fuego, en &. uipensién
mfftiica reduce a una simple instrascendencias
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REVISTA i ﬁ de f@
ELIDOIRA TpOD
REDACCION: CALLE ALEMANIA Eldorado(ﬁisiones), 17 de noviembre de 1978.

Kw. 10 TEL. 2138 ELDORADO - MISIONES

Seflor

RODCLFO KUSCH
Calle Lavalle &/n®
Maimara

Peia. de Jujuy

De mi consideracidn:

A rafz de una conversacién mantenida con la Dra.
lfaturo en la ciudad de Oberé(lMisiones), durante una feria del libro que
se llevé a cabo en dicha localidad, oportunidad en gque esta sefiora hizo
referencia a su personalidad de americanista, y que recibiria con agrado
las revistas que le envio ahora es que me permito enviarle estas 1ineas.

"ELDORADO" lo vengo publicando desde hace dos aiios, con muchas fallas
pero con mucho amor. Por medio de ells he estado difundiendo algunas
cosas referente a los pueblos guaranies y, principalimte, a su lengua, a
cuye investigacidén dediqué muchos afios. Vers Ud, que también escribo
cuentos sobre la vida del Alto Parani. Espero sean de su agrado.

Mientras tawto, espero llegar a fener noticias suyas alguna vez.
Demés estd decirle que estoy a su disposicidn para lo gue pueda servirle.

Sin més por el momento, me place saludarle muy atentamente.

/ ®
( ’ £ dctor D, Verdn
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MAIMARA, Z de Avril de 1979.

Sefior

Dogtor Tedolfo J. Merlino
Senagdor tordn 1306/12
BFLLA VISTA

Ectime do amigos

L= remito el [ rogrus y una invitacidn del Congreso
de Cuzcc. o creo gue £ a aecesario sara poder asistir, perc de
cualquier modo sefialsn la obientz:idn de dicho Congreso. De acmer—
do cor algunovs titules & parcee gue la toaalidad, en algunos ca=
505 va del rosadito al colurado, y en otros m&: bicn azulado, se-
Guramente por influ aeciz de 1z Universidsd rPontificia. Fern como
el arco-iris en cste moumento esti prohibide, erco gque seria conve-
nicnte hacer algunas averignaciones, Juizds a usted le pesul e
més fhcil hacerlas ahi «n Buenus Aires,

Graclela M=turo del CELA me escribe diciendo que
har@ una rounifnes Tandll en el Colegis de 1os Salosicanos ol 25,
26 ¥ 27 de Layo ¥, uno de 1os ianzz se rofilerc g La religlosi=dad
amnericana. Como yo 55 gue usted vincula la sconowfs con la roeliglio=-
gidad, 1l¢ escribi a Graciela para gue 1o invite,

'
-
4%}
\r
F o
&
1]

ta 1as 18 del 7o estar” en San Miguel

trabajznde com =l geapo del Scannone sobre Filoaofia 3 rs-
ligidn. Trataria por algin io winjey ol mabado 3 la tarde &
Tandil, I .siblercnte hablaria sobre ligica del pensanmients porvular

¥, 81 nusstro encuentre se efectiviza, pudrfavos: integrar una mess
rzdcnda. .o 10 que le propongo a Gracielas 51 le parece, hiblelo
al 631-5657 (Caracas 459 = 19 - mnpn),

eguraments viajaria g "uenovs Aires wnos dfas ane
tes del 25 de Igyo y cntonces me ¢omunicaria con uoted,

2C0mo le¢ ha ido el visje a Rincouada? Alghn dla
viajarcmos juntos.

Neciba usted ur saludo cordial

'« Kuscn

Lavalle &/'n
MATHARA thh22
provincia de Jujuy
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MAIMARA, 2 de Abril de 1972,

Estimada Craciela:

Me alesra tener notieias tuyas. La 41 tima
reunifn de San Antonio de Padua me ha gustado mucho ¥ c€reo gue
el CELA mantiene en pie una inguictud rrofundamente americana
¥ argeutina.

Me hablés de reunirncs del 25 fzm al 27 de mayo
en Tandil. Debe estar en San Miguel el 25 de Mayo hasta las i8
del 26. Podriz arreglar con Scannone irme el sibado al mediodia.
Fero entonces se plantea el problema del viaje. FPara no perder
mpcho tiempo podria viajar con un amigo. kn el caso de =k viajar
Stteffen podr{a buscarme &1 en San Miguel en las primerss horas
de la tarde del dfia 26 y asi llegamos a Tandil a la noche. &Po-
drias hablarie a Steffen sl respecto?

Veo que ene el rrograma figura religicsidad
po_ular, e suele visd tar aguf el antrepblogo Rodolfo J, Harlinc,
que e¢s profescr de ia UNBA ¥y 52 especializa en la vinchlacifn
entre cconomia y la religiocsidad en América. {su teléfénc ———
6562621 y 392-65L7/6357). v la fecha le escribe rara que se
comunidgue con vVoS.

Yo podria exponer mi investigacibn actual
sobre légica del pensamiento povwlar, Ya 1a otra vez querla
svisarte gue tenia un trabajo inédite sobre 1la problemftica del
simbolo en A—érica. Quizd &e interese para Megafln.

Haca unos dias le escrib! & Cortés pars gque me
envic unos sjemplarss z 2uenta de derechos da autor y también
un folletp Aitimo de las publicaciones de Uzstafmida, Los livres
de Castafieda estén circuliando muy birn agui en Jujuy. Evidente-
merte la editorial s5 ha imruesto en Argentina y a todns llama
la atencidn ls vitalidad y la seriedad con que se editan los
iibros.

{COmo va el libro de Cropa? &4Pudi ron remolver
algo al respecto? Ne se olviden de enviarle ejemplares porgue
puade comentorles en el Disrio FL Pregdn donde dirige la pagina
lit-raria.

Realuents, Graciela, uno podria sentirse
ziclado agul en Maimard y alc jado de los amigos, nero basisz una
carta tuya para poner en movimiento otra vez a todos nosoires,
i0#«13 nos rGdameoes ver on Tandil!

Recibe de partc de ilizabeth y mia un gran
abrazc para vos y para Lduardo

Lavalle s/n
nATHMARA hse2
provincia de Jujuy
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Centro de Estudios Latinoamericanos ]
MFMORANDUM
A4 10S INTEGRANTES Y AMIGOS DEL CENTRO DE ESTUDINS LATINOAMIRICANOS.-Marzo,1979

.provechamos ecte medio para desear a todos una feli=z iniciacibn en sus actividades del
‘g,e invitarlos a seguir colaborando en los trabajos desarrollados por el CELA,
ips parece oportunc insertar aqui,como lo hacemos habitualmente,algunas noticias y co=-
entarios relstivos a esa labor.Recordaremcs en primer t&rmino el buen &xito obtenido
Ay la f#1ltima Reunifn de Trabajo realizada los dlas 8,9 y 10 de diciembre en el Convento
sancimecano,San Antonio de Padua,Se dio cumplimiento a un nutrido programa que abarch 2
wones pedondassia)APORTES PARA UN FILOSOFAR NACIONAL,con la coordinacifn de Carlos Culle:
s ia participacién de Rodolfo Kusch,Juan Carlos Scannone,Anibal Fornari y Josk Pablo Mar
“{n.Sc esth elaborando una sfintesis de esta interesante discusidn para hacerla llegar a
105 integrantes del CELA.2a)EL SIMBOIO EN LAS ARTES ¥ LA LITERATURA,con la caordinacifn
Abraham Haber,Coni8 con la participacifn del Dr. Guillermo Steffen,Rodolfo Kusch y
Graciela Maturo,La presencla del Dr.Steffen hizo que el tema propuesto tuviera otras de-
~4ivaciones de gran inter®s para los asistentes,ya que el mencionado se refirif a su expg
iencin como peicoterapeuta y a la importancia de la dinfmica simbSlica en ente campo,
mrante la reunifin se escucharon exposiciones sobre distintos temas3;PRECISIONES SOBRE
MENFUTICA por Cleres Kanti;MCDELO SEMIOLOGICC DEI, SISTFMA LITERARIO por Edelwels Serra
N DICCIONARIO DE MITOS AMERICANQS,por Norma Pérez Martfn;LECTURA SIMBOLICA DE UN
WLATQ PERTENECIENTE A UNA WOVELA DE LESMO BALBI,por Osvaldo Valli;iFINAL DEL ROMBRE O
" \AL DE UNA ERA? por Emilse Cers8simo,y APROXIMACION AL SIMBOLISMO TEL "DON JUAN" DE
‘XECHAL,por Mirta Ferrari,Ana Pagano y Graciela Maturo.Finalmente,ofrecieron sendas con
rencias Angel Hector Ageves y Osvaldo Guglielmino,sobre la ELABORACION LITFRARTIA DIL
(ARTIN FIERRO el primero,y el segundo sobre LOS HERMANOS JOSE Y RAFAEL HERNANDEZ,.Como es
iabitual en las reuniones del CELA,asistieron ademfs de un apreciable nfimero de profeso-
ces y estudiosos de distintas discipliinas,varios escritores que enriquecieron la reunifn
con aportes derivados de su experiencia creadora.Bntre ellos anotamos la presencia de ED
ardo Pesante,Arturc Lomello,Lermo Balbi-guien se refirid a la gestacifn de su novela
1,5 nombres de la tierra que seri publicada por Castaiieda- Libertad hemitr8pulos,Joaquin
Jlannugzi,Guillermo Martinez Yantorno,Juan Oscar Ponferrada. La reunifin tuvo una gran co
currencia (45 participantes,ademfis de varlas visitas que los acompnfiaban) ¥ reveld una
ez mAs la existencia de lineas convergentes en el sentido de una recuperacidén cultural
latinoamericana quec propone la superacifn del cientificismo europeo y la afirmacibn de
cna amplia herencia mitico-simbflica.
in continuidad con estos planteos,y con trabajos en curso sobre los mlsmos,cabe pensar
sn una prbxima reunibn,que podria realizarse en el mes de mayo ,aprovechando ol ofrecinia
del Colegio de los Salesianos de Tandiljla fecha propuesta en primera instancia,y so=-
~stida a la consideracifn de los integrantes y amipgos del Centro,es 25,26 y 27 de mayo,¥
sbtenido un consenso generallzado se darfan otras precisiones sobre su realizacibn,0fre-
remos una propuesta temftica amplia,ablerta a las sugerencias y camblos que se nos hagan
. Legars:
Tema general:CIENCIA Y TRADICION
1.~0Un nuevo enfoque de las clencias humanas.
2.-Estructuralismo y hermenbutica,
3.~-El simbolismo tradicional como pensamiento estructnral.
L.-FEl1 sfmbolo en la psicolosgla.Jung y Lacan,
5.~Ciencia y tradicidn en el arte de curar.
6.~La religiosidad americana,

i0licitamos con toda urgencia una respuesta sobre la iniciativa en cuestifn,a fin de or
anizar con tiempo la reunidn de trabajo,e invitar a nuevos participantes.

Adjuntamos otras noticias gue pueden resultar de interés:

A fines de enero aparecif el tomo 7 de Megafbn.Se ruega a quienes puedan contribuir

'\ s difusibn y distribucidn lo comuniquen,ya sea solicitando algunos ejemplares o bien
freciendo direcciones fitiles para su envfo.Est& en prucbas de pigina el tomo & de la re
vista,y adelantada la preparacifn del tomo 9,que cuenta con trabajos de Abraham Haber,
Jaspar del Corro,Emilse Cers§simo,Mario Satz,Ricardo Progano,Alicia Chib&n,Ana Pagano,Ar
. ando Zérate,Arturo Lomello,Gladys Marin y Hugo Amablejen &1 se recoge un texto ya publi
cado de Leopoldo Marechal,y traducciones de Gilbert Durand y Grazia Marchiand . Hasta el
0 de abril recibiremos notas y comentarios destinados a ese volumen.A la espera de noti
sias y colaboraciones les hacemos llegar un cflido y afectuoso saludo

/
EnafPagano Gracinla Maturo

Jeg- ey
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Los direc‘rores de Cultura de
NOA,
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NOA se reunen en Salta
Iniciaron una doble jornada
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s f »-U’ n<o dado ‘hay labilidad. Se traduce en oposiciones. ambignas.

: "'r“" Pero la ambiguedad hace a 1o comstituido pero mo al sujeto.
5‘%&4 Lo ¥ que es el objeto de 1a lemgma, lo linguiatice, se conporta en una
y }Ma fremte a 1o del smiefo. En realidaci s lo dado {pensante)
ii‘-f ¥ sintiente) L

X Lo dicho o= ¥ el dicients es }: diferemcia Mo hay oposa"cibn ni dirarsnci#
| sinc a‘:te#‘ida:l. Le dieko e= Io otro cualguiers fremie al diciente. E1 hecho dzaer
icients mo 'mpotc izzysrsd a2l sujelo. wmaﬁmambﬁrﬂwm
Si e rlate; _; mmfvecs es ex 1o dado como dichke. Perc que no se iraslada

al sajeto. ¥e 4;-1604 e ¢l sujeic =fmo gqaiza lo cemirarie.

Quiz3 el plamtsgo de mms metafisics Bismca,c una somdra en rilnsoﬁ.a, o lo

que pudisrs trowss == Tivs a mms metafors es el mum pero no EE lo dicho.

-".._;I-a_-“.?_;-" Por ene a= cpertzsa 1s ht:oh:tﬂa delumz concepto de ambiguedad. Pero ésta no
t deja de ser == _anhlen =i o de lo dicho misme. $Es que en e]: sujeto no hay
WA imbigmedsd supomes un s go mz o plus que se dice pero no esti dicho y que

_ refiere a mlgo opuesto § o contradictorie, incluido em lo dicho misme.
Es emtomces um problema del deeir, mo del sujato.

Pl e e e

El camcepto de 'lo ¥viwm, a gregado{: 1a metarora refiere a ltfque rasa com lo

gue estd (el njetu)- ¥iene de e.ra parte. Skpone esta parte, la otra mo prevista
T e et Becadlin 1 &5
perc gue Irrumpe. Distorsioma. Es la irrupcibn de 1o que estf. sobre lo que es.

Cabria ver si el problema de la ambiguedad no se da a partir de la exigencia de

= = Ic‘—‘-lp—-_

decir "es". Lo del ser genera__ggy_.;@gﬂéda no asi lo del estar,

Lo amalfgico es _u_u-_ép_g_dio de lo que estd dicho como es.
Lo ambiguno es lo verdadaro. Es quizaz el unico estade posible. Estéd implicito e

Exc@sizes cualquier afimci&n. I.o l&gico es un episodio de una anb:!.guedad

‘eliminada pero prg_sejxg.‘ (1o fenomenoldgico serfa uma forma de resquebrajar la

rigidez de lo afiz:ado.) A

t Lo_muerto de la_f!etﬁf_q_r_a_ muerta refiere a lofmuerto en gemeral de lgbensado
,| como univoco. (De dbmde provieme lo uniwoce? De una imsti tucionalizacién? CDel
poder politice? (Ver Hei degger). Implica mmxmi epigodio de la afirmgeién en medio

UM de una g,gg& La acci&n es con un fin pero es un episodio @ lo dade, lo que esté

; T g ﬁu Q Lol \i 20 trrnf
/TH L/u?f Mﬁ i Gine Lsf:{fm M/c A Pﬁz”‘.‘
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S2f sica=xce tieme umma fencueneicgia. i{Buscar el eidos? 0 sifmera come
despliegue deuna idea, I.ﬁ% 148 Gestalten? Siempre se darfs sm =1
plamc ds o dicho,
-\“"—-—-_. ———
Cabe el problema de preguntar gu en qub comsiste lounfivoco antes del sim-
bt =

hcle? Escapa a "la cosa misma" de Husserl. hacia la cual se apunta com 12

fenomewslogfa,. Es que mo hay cosidad en lo que se da antes dal sinhalo.

¢Eay nismisidad¥ SSerd lo "misme", pero porgue tode Yes lgmisme. j’m todo al

eual se r sfiere es por ejemplo la lensm, pero es lo mismo ontsnto pudiera

caer en la ambiguedad. Esta enm la mismisidad, Lo ?iam es ambiguo.
e S R
En cierto modo es "donde asoma el soX™ (lo ehaliotrinpiea) Es loque

reaimente necesita ser “"develadem. Es sobre lo cuak cabe khacer silemcigd,
L e g —————————

Lo que mo se diee, pero se digce en la netétara vivd, =0 ﬁiciendc. (Es el
grito, o elmurmwlle.)Lo popular no guarda sileﬁt:ia, posibilita el decir
en el gilencic de Rittgen teiﬁmwe dice lo mismo en un neta-lenguaje. .
¢Es que lo que no se dice ¢ se diice igual no es mis qu eXEEExz¥ewewris

cersmonis? Tampoco la ceremonia nbasta en esto, Ea indecible? Pero noes
e ——

e ——

el misterie tampoco, porgye em lqlh:actid;% estd dicho. Ahi/ée recope lo
que debid decirse y no se dice.

Pero es lcﬁue necesita del silencie para des-cibrirse rirque ahl alumbra

el 80k, (Perc es un s_c_:;l_-. que vemos nosetros, pero no es del puehlo).

C mo 1o ve. De ahi el esfuerze del mito por ubicar el centre, CO;!G si se

tratara deX sci. /Eate se {piarde ,en %engua;]e 4 &W AL "‘é"m‘f&‘é_"‘

& | & _’_\-EZ/TM

oLBB Oposicioneaag:.e. son figuraciones? ¢Cabe ahi uy concepto?iSeria

2o =85 que = nre-canceptual? ;0= seria ol concepto misme? Es 1o aprehendido

EERSEELE SRRt

pero mo lo Comprendide er el sentido de R.X. De ahi 1a no def:r.nif:ién de Dios

€n el pemsar popular.

CJ0 o No hube un inteleetualismo griego que retradujera la cuestibm

a an Tenguaje asi llamado racional. Pero como ese mo ocurrié, ilo gue

se da a nivel popular es pre-raciomal u otra racionalidad? Ura racionalidad

real? UQuiZa una racionalidad_s;in-eesa-s. o sea sin algo. Seré wma racios-




S EMINARTIO -Quservaciones referentes al pmato 5.

Un andlisis a fondo de la desadecuaciln entre el pensamiente religioso
americae0 y lo dicho por Ricoeur en Finitud y Culpabilidad conviene dejarlo
para ma3s adelante.

Sin embargo, conviene destacar nn pivote donde loc dicho por Ricoeur
toma otra senda alejada de lo americano. En cierto modo, el simbolismo de
la mancha y de la pureza podrian servir para comprender 1o tratado en el
Seminario, nero moovccurre asi cusndo eu la phgina 326 (el pecado como™na-
da¥d) dice lo siguiente:

Sefiala gue €l pecado es un "algo", "una rezlidad®. El simbolismo del
pecado deberia refundir al simbolismo de 1z impureza y controlarle. Por
este camino se abre el simbolismo de laz redencibn. Mis adelante, da gracias
a que la indeterminzeibn de los vocablos hebreos fueran traducidos al
griego, de tal modc que se produjo una conceptualizacién helénico-hebrea.
Recién traducido el pecado al campo ontolbgico como nada se abre un camino.
La ventaja de la conceptualizacibn helénica estribaba en que &sta habia
eldborado la idea de ser, 1o gue la cultura hebrea no habia hecho.

Cuando lci esta parte de Ricoeur comprendi porgué no satisfacia lia
intuicifn del pensamiento religiosc americano. En &ste no hay ontclogia
¥. por consiguiente, no hay ser. Por ese motivo no hay Dios como persona,
gino sb6lo lo divino, perc btampo £ hay pecado.

Hay en reaglided w_n cara a c¢ara con el mal, pero el hombre es ino-
cente. Hucha, que significa pecado en gquechua, lo traduce Holguin también
por negocio o pleito. Implica entonces controversia, pero no cuipa. Esto
confi rma, en parte, el sospechoso cristianismo de Santacruz Pachacuti y
de Guaman Poma. Es asumido por agmbos como poder politico y no como reli-
gibn. Por lo menos no es asumida ésta en su profundidad, sino como gquien
asume un poder politico. Esto seo prueba en el tercer tomo de la crbnica
de Guaman Poma.

Amera bien, en tanto nc hay ontclcgia ¥k cabe pensar en las impli-
cancias filosbficas del concepto de estar. E=tre otras cosas, la ausencia
de entes en el pensamiento americano, pero la frecuentacidn de lo ritual,

o+

como una mediacibn simfipre sospechada pero gue no se concreta por ser ope-

rativa. o]
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10) La smbigiiedad del simbolo.~Lo dicho hasta aqul lleva a pensar que el
concepic de la desconstitucide del sejeto se vincula de alghn modo com el
tema central de ma pemsar americano. Esto se ddvierte asi. en tanto se in-
¢luye ez esta reflexidm <l problema del aiml_x})}o. !

Desde ya2 3o se podrisz entender a3 ‘afmhoi.o é‘imb a .part';ir de la indigen
ciz del sujeto, desde 1a —
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" en entes que se desplazan en un pleno objetual. Es el caso del Sefior de

beglog sy

g ia Fuzch
s il r_r__., g BN

LY Aﬂ_cricilna

desconsti tucibn original de &ste, o mejor, a partir del vacio del mismo. i
El simbolo tieme su razén de ser en la indigencia del sujeto. Por esoc es d
cho a partir de la tenalén que proveca dm rozbn de ello
1a tensibfn se traslada a la palabra.

. En tanto el simbolo es palabra es lo otro referente al sujeto, lo oinm
en donde se dice el Mﬂ, del cual carece el sujetc desconstitufdo. Por

este lado el sfmbolox cumple la condicidy de compensaciln en tante es pala
prs e T S

bra. Pero es una compensacifn que se¢ da enfrente del sujeto, donde 1la pala

ALl W
bra concreta el s_cnrtide ¥s por conﬁ.gu.t-enta, ya mW 14 objetua.
) R AN -
lidad en general. « <\l /})w
£l sfmbolo ©8, sogfin esta dimensibn, un sentido que me ye. Bl suje to
boss af

teoiokryg )
aziaste al sentido como si Sste se diera en un 4rea que e ajoga., Eg el esey
hhH___‘HH—
mrio donde se¢ Mmm presentan los significados y donde 6stos se encarnsnm

Quillacas o del santo de un misachico o ‘?e 10; persongjes de uns leéyenda.
o o srecenivboad MTWM-W‘%?M( Actrm

Pero no se trata del sfubolo sblo como coss pucsta ante 1a vista, por-

que gifp seria mera imsgen, sino como cosa Que mhxenzvacm/ tensibn, Es

gue el Mreﬂeﬁa 1o mismo del sujeto aungue puesto ante la vista,

Sobrelleva la tensidn del sujeto, debida a su desconstitucibn, pero mmfimm

figarada a través de oposiciones. Segn esto, el sfmbolc se da en el marger
g€e 1o objetnal ¥y es lo misnc gue el sujeto, lindando con las cosas y preseg
’--_‘_‘___-“--.____
tando a través del juego de opomicicnes la tensién del sujeto.
En tanto el simbolo es la culminacifn ceremonisl de un sujeto que com-
vensa asi su :Lndigenci-, aquél se desempefia en un espacio dramitico, que

’#:—_-_-”_ .
reitera lo mlawo del sujeto, con ls misma tensidn lograda a través de las

oposiciones. Las oposiciones fingen o g figuran la tensibn en tanto es lo

puestc ante la vista de lo mismo ghne el mumghmm cujeto.
Para sntender esto no basta el simple simbolo sino su despliegue an el
mito o en el cuento, El mito dice todo lo del simbolo, o méjor, & el porqué
del simbolo, ya que mencions las oposiciones entre las cuales medis §&ste.
[l ; — .
Preferir el simbolo ol mito, como hace Ricoeur, es preferir lo rascionalizae
-___—_-___"_—-—-__

ble con vistas a una teologia pero no refiere a un sujeto daacnnatitnido.

-————

Es que ek mito o leyenda denuncia mucho mks qus el simboleo, como ser su

aF
e
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¥
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%44 funcida de mediacibn compensadora, 'a elaccibn (de

El mito representa la historis de ls instalacidn del centire mediador
i e

grs:tdn_par las oposiciones. Pero estas filtimas son propias de cada relate

¥ on reslidad no existen. La pregunta por su existencia nos internarfa en la |

£ 5

indigencia original del sujeto, donde no puede haber zlgp tan simple como

-S_ [() . las oposiciones. Se dm en d campo de 1#:1&1‘& ¥ son la consecuencia de
L{ (’ la reduccibn de la desconstitucibém del sujeto.

'I‘odq areronta a la palabra no hace a la vVerdad sino a la ensa u

A ADAN

’D*" hogar donde se crec en el centro y donde Sste se visusliza. No soluciona
— e ——— —

\b la tensifn del sujeto., El escepticismo, por ejemplo, se daria en la toma
-MW‘W‘ de conciencia de que lo del sentide es un escenarioc donde se reitera ante
ia vista la tensifin, pero gue nc resuclve la tensibn misma., Hay en 1a pala-
bra, ¢en tanto es una culmingcidm ceremonial y no la ceremonia misma, algo
15bil, La palabra es la culminacién de un largo camino ceremonial que no
resnelve toctalmente ls indigencia original del sujeto. Mejor dicho, en el
gimbolo se da la posibilidad de gue el sujeto se encuentre con otra cosa
desde la perspectiva de su indil,sane;ia, pero eatra en 12 constituciln de ls
palsbra siempre la duda sobre si es reslmente la compensacién dsl sujeto.

Por este lado se infiltra tambifn la duda sobre si la filosoffa, en tanto

se da en el pleno régimen de la palsbra, es exhsustiva o mo en 1o referente
a la coanstitueibn del sujeto. En muchos aspectos, la fileosofia tambien ade-
lece de 1z lsbilidad compensadora del simbolo.

Y es que ls palabra, en tanto linda con lss cosmas, es intercambisble
q P_!_______L ? : ’

combinatoria. Frantel a esto lo vigente e siempre 1l1ls descoastitucién del

!f'-_—_q—'__—_‘- -
sujeto ¥y sblo a partir de 8&sta se da 1la pomibilidad de una verdad, incluso

oA ﬂ a través, o pese, a las nuevas combinaciones. En clerte modo, el eéstructura-
| liemo menta, aungue en negative, esta constante descontitucidn., Finge 1a

4" e

ciencia para obviar dicha desconstitucifn.

En tento hay difereneia entre sujeto y siabele, el centro y las oposi-~

cicnes de este Gltimo &6 dan en sm aspacio dranaten que figuran a través

del mito un drama e&amiea. Por eao %/ Dioa n

mﬁﬂjﬂ ataé .

Por eso asbos, en e frelato, 25tin, y se difiere la pre=

gunta por el ser de smbos. De ahi & preferencia del pensamiento popular
I‘.'.

_gg ai.no que mediag ¥ lo nj.m




e

e a nivel po ulsr como sisbolo pu-
. a, aj.no como relste de una nuine:l&n. Cristo

tiene que mediar entre oposciones porque asi sobrelleva la ‘_ﬁmﬁn del cre-
yente en tanto &ste es un sujeto desconstitufdo. En realidad, em el Cristo
populsr ge da el sujeto miamo en su pura tensiSn a partir de eu sbsoluto
estar, FEl estar implica desgarramiento y la h:l.atorj.z de la :meiﬁx:i:& por
ejemplo, refleja en mayor medida asta olmmto ol estar Por eso, deasde un
punto de vistax popular;ievala - ticg Es que lo divino a

nivel popular debe contaminarse, si se quiere mfigicomente, para ser eficien-

te. Lo divino es requerido por la plegaria para lograr una grscia eficiente

o3 le que es 1o mismo, para que medie entre la indigencia y su satisfaccién.
Gl

a@? cj‘e Cristo #4 ses significetivo g4rs en gmedia eﬁ‘z’:l 5
B0 ggq

pasa de sor mera imagen y ne es simbolo, Dio i Be cHneibe aemo
Lok

Oposieionmf, ¥y auanda es contaminado por éstss, P?{; €50 sag.vai Bi. ugu

mediader y salvador. La salvacidn mediadora aurga a raiz del ritual propi-
ciatordio y, para el].o, es necesaria la kkk hybris o asuncidn de las oposi-
clones; procisamente pars mezclsr 1o mfe (el purs estar desgarrado) con lo
otro (divino).

':pésédo. i pii:‘a‘de se da en un campo conceptual,
b ——

como infraccibn (Ricoeur), y esto desde lo populsr carece de validez. Vale
la eficiencia de la plegaria y, por consiguiente, 1la gracia, peroc no el pe-
cade como infraceifn institn#iogélizadh. En todo caso, el pecado no pasa de
la simple mancha.

En esa contaminacifm de lo divino se desliza todo 1o referente al es-

e
tar como en el caso del Sefor de Quillacas, por ejemple, la especial impo r-

b —e—

tancia de la fechs de su celebracifn, la 1de: de que en Quillacas, o smea
en un lugar remoto de Bolivia, se vive la proximidad de 1a div nidad a 1a
Cual se accede con ol comportamiento ritusl, como ser el andar de rodilias,
o sea convirtiendo el cuerpo en um arquetipo. Siempre gqueda 1la chanee de
remediar la indigeneis original y la labiltdad de la palabra een un viaje
al santuario y también queda la posibilidad de reitsrar andalmente la cere-
monia, siguiera tres veces, para aasgurar la gracia. La--inf?ﬁcéiﬁ# ne se da
agul en el nivel del pecado sino en tantc no se cumyke ¢on la cereéncnia.

n todo csto mm el simbolo entra como eategoria d%@ﬁh en

tanto estructura el pure vivir. mejor dicho, remedia transi
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.- p:rte de la existencia, la qt-'u se refiere xk

’ ; indigencia original, pero no lz seguridad de uma soluci®n. rs que la pala-
:. bra que dice el centro es relntha. Poz !zae

siempre que my que tener fe', I.g igenc
de la eapoculaci&a s tbvon 2 s palsdra, y de ahf 1as insistencia ﬁ la, ce-

w:a:: &ésta se reactualiza la indigencia ariginnj’y 88 es0 lo que Va-
le. ﬁm a la verdsd de 1a cuestibn.

2 uvel popular, se roitera

a de ia fe remedia la relativ:.aad

Es posible que a las lhces de la razén se disueclivan las oposicipnes.
?. ; + ? ’&
=l destino de la razém estd en el ser, perc &ste se instala a partir de quein
indigenecia original esth borrada n olvidada_-.ﬂ 58 olvida 13 indigencia en Ka-

ras del ser, o me le¢ sgrega al tema del s=e

dad migiea de espe~ |

1

.\I & A ‘ﬂﬂ‘pt_. 2o 1 - g
cular sobre eL ej¢ de la cuestién, cusido Bo 68 asi.| = I Mﬁ%%ﬁ

En ciemfo modo, el acceso al concopto de ser pass MEmEK por la abstrace-

cidn del sfmbolo, Pero el eg del simbolo ya implica su desarraigo: la con-
firmscibn de lo ajeno s mivel sentido, pero Ya no como un decir del otro
s8ino com un simple deeir ajeno, en otro plano, totalmente al margen de la
desconstituciba.

El ser es la opcifp por el Centro ¥ no sy tan sino un lugar vacio

- Al Lt AT AL =TT "',m. g

bmul s hﬁﬁeje. De ah! que sen objeto del ,ﬂneso intelectual. Responde a
-———,.—---""'__“‘———__._,_

la geguridad que cubre una inseguridad or:!.gi-nal. Por esc es ya lo objetual,

que s

Ya que trasclende el otro hacia la alienidad de la eosn, por donde partici~

pa del patio de los objetos y, por ende, posibilita la evasifn del problema

original de la indigencia. Coincide oeiblaments con lq sparicidn del con-
gi e pofreta ﬁw&.ﬂwﬂ EA i e

capto de lo prinitivu?“. _

'9-____.___._______________..--—-\'

N

am es8, s5in embargo, el cog
partimientc estanco que no logra evadirse totalmente de la sospecha de nna
desconsiitucidn radical e insalvable. Queds por pensar afin =i la indigencia
original no es en el fondo un complmsmto forzesc del ser. Lo prueba, en
cierta medida, el pensmientc de Heidegger. VERJ

Pero lo éurioao es que puede darse la presc¢indencia de la indigencia

Jriginal. 38 puede elegir el ser en dotrimtu del sinbola ¥ cnntertir el

————

AN o drama climiten on un patio de los objetos. En ese caso 3 ndigmeia original
r @V i'__“'""-——-—
N

Q‘“@u en tranaitaria Se la plemnsa For ls negativa, o sea por la ansencis de lo

concreto del objeto. Tanto esto & Gltimo como pengar la indigencia original

. '_g'l

constlituyenz dos sistemas simétricos y opuestos.

P'
Pl
%

P Hay entonces una opcién antropolbgica de colocarse antes o

-

| simbole. EL antes impiica la reiteracifin de una indigencia. EL“ ia 1

- < /









SEMINARICO -Okservaciones referentes al punto 5.

Un analisis a fondo de la desadecuacibn entre el pensamiento religioso
americama Yy lo dicho por Ricceur en Finitud y Culpzbilidad conviene dejarlo
para més adelante.

Sin embargo, conviene destacar um pivote donde lo dicho por Ricoeur
toma otra senda alejada de lo americano. En cierto modo, el simbolismo de
la mencha y de l;TgErGZa podrisn servir para comprender lo tratade en el
Seminario, pero nococurre asi cusndo em la pagina 326 (el pecado como'ma=-
da¥) dice lo siguiente:

Sefiala que el pecado es un "algo®, Muna realidad®. El simbolismo del
pecado debheria refundir al simbolismo de la impureza y comtrolarie. Por
este camino se abre el simbolismo de la redencibén. Mas adelante, da gracias
a que la indeterminacidn de los vocablos hebreos fueran tradmcidos al
griego, de tal modo que se produjo una conceptualizaciédp hel@nico-hebrea.
Recién traducido el pecade al campo ontoldgico como nada se abre ua camimo.
La ventaja de 1a comceptualizacién helémica estribaba en que &sta habla
el gborado la idea de ser, 1o gque la cultura hebrea no habia hecho.

Gtando lel esta parte de Ricoeur comprendi porqué mo satisfacia la
intuicibn del pensamiento religioso americsno. En Bste mo hay ontologia
¥, por consiguiente, me hay ser. Por ese motivo no hay Dios como persona,
sino sflo leo divine, pero tampo _co hay pecado.

Hay en realidad u._n cara a cara con el mal, pero el hombre es imo-
cente. Hucha, que significa pecado en gquechua, lo traduce Holguin también
por negocio o pleito. Implica entonces controversia, pero no culpa. Esto
confirma, en parte, el sospechoso cristianismo de Santacruz Pachacuti y
de Guaman Poma. Es asumido por ambos como poder politico y mno cemo reli-
gidn. Por lo menos no es asumida ésta en su profundidad, sino como quien
asume un poder politico. Esto se prueba em el tercer tomc de la crbnica
de Guaman Poma.

Amerz bien, en tanto no hay ontoclogia %k cabe pensar en las impli-
cancias filosbficas del concepto de estar. Estre otras cosas, la ausencia
de entes en el pensamiento ameriecano, pero la frecnentacibn de lo ritmal,
come una mediacidn sim@ipre sospechada pero que no se concreta por ser ope-

rativa. P o e e
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A Filssor{s sezitxz tieme um sexmtide sracular, zi 20 30 ex filsseffa.’

-

Sigzifica hacer ciemcia filoséfica y ese =z reiterar logue se dics ex les
cemnires Sulicos. No estad mal que haya centros aulices. EI. preblema es q@
quisee 105 usa. La reiteraciém se da enese, ex el use excesime de 1o ya heche,
[/;/H’U -r[m‘fa & Lo vormmnts e el Teeke «f,-m{w%
Filosoffa supome alguien que escucha. & otre quiexn dic dice el emigms.
fg Bu vog; si es:zﬁr/tiza ;sg:fue duda y necesita gue se le diga el ssatide.

Pero ptambién es to que el que eseucha tambifs sabe ya gué =5 leo gue se
le va a decir. Hay en 1o que se dice algc gue hace a 1o de siempre en el _
pensar filoséfice. Se piemsa uma sola cosa. plcs.  Uoip) 4 pniabic """""t-‘{fi“’m

Pero asi visto es un acto idilico que va acompafadc de mma se realiza en
un gabimete y que mo recibe los embates de Is sxterier por d=ci> asi,

Sin embarge mo es asf. Lo que ya se diice ya est: afuerz. EEREETIEST
En cierto mode estaria de més pemsar qué se ha dicho ya.

Se podria buscar varisntes para esto. La oFiniﬁn p’ublica. Las Yestalten
de Hegel donde se justifica un ## grupo social, Una institucibn que necesi-
ta que digan ciertos matices que siempre estin para servir a los fimes de
aquella.

El problema esth en saber e=m ddmde esth 1o que hay que decir. Em el
despojo. He agui el problema. ¥ He aqul la imquietnd. Podria no ser
ﬁ" placenterc el descemso, Es ubicarse al margem del rol profesional del
11ds8%0.

Pero aki abajo ya nmo hay materia que utilizar simnc el juege. Pero um
Juege donde se busque el acierte. o mejor donde el acierto ests dade. Domde
slempre pe acierta.

Akl es donde se pierde la guietud. Porque numca hubo quitud. Si 1a &
hubo es por um exceso de construcciém. Porque no habis que construir,

l ) M (47 7 cel &_’ _, |
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El consti®uirse a =mivel psicollgice es asumir un roi. En el cass
—

de la filoseffa ¥no se escapa del rol de pemsar filosoffa. Hay algo em el

rol gue gueda al margen pero que haria a lo que kmbiera queride decirse.

Es cierio que Ricoeur por ejemple es autémtico cusndo diee (ver oposiciones).
Es & mismo rol asumida per una comadre. Pero hay una diferencia, ésta no
e —
logra todo lo gque Ricoeur logra. ¢Qué mis falts? iSeri Haber extremado 1ls
e

cuestibn?

EL rol hace a la oralidad. De ahf la necesidad de suspemder a 8sta

Sty

para escechar (kBrem). Se trata de mo hablar, porque no hay nada que decir.

e

F{jﬂﬂchar gy quiza el simple camimar o respirar en estado de espers.

(0J0 Marcel?)
Aun traténdose de la metafisica blanca de Derridf sgumk cabe sospechar
simx en el caso de este autor mo se trata de de-struir 2 hablar de

etra mamera. A& todo esto em el filosofar hay un evidente refgrese del
————

filosofar, al z=o_filosofar. ] m‘_\@' ‘;, { e, M\? s
Pero se trata del vermes. O peer de sentirmes. Ver nuestro disfraz, y
adivimar que somos otros o Peer que umé eomc peasador cree que ya sabe qub
es el otro. He aqui el otro errer. Es saber quiém, mo pamgqna ..ie‘diga el

nmll:;dn siro simplemente su imposibilidad e ucapacidac! de" ién es, porque

madie 1o sabe. Quizé solo respira.
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fgrafa. 6 ne es tal sino que conviene tomarlc como un rolieve cm‘l
——

contenido 1o rebasa. El Popol-Vuh se da mis en el plano del hablante y no )

de lo hablado. Se da més bien por el lado del silemecio significative ¥,
seguramente, en la antigiiedad se concretarfs a nivel ritual. Exto hace gue &
el texto fuc redactado por el indio R?noao en una situacibn de dispomidb i¥
lidad de la pd abra escrita.

Hay entonces una w en ¢l texto y no conceptual. Ra-
fael Girard recogid hasce slgunos afios una dramatizacifn del Popol-Vuh, lo
cugl prueba el caracter X ceremonial del texto. Hoykam os una simple com-
parsa de carnavalg pero se efectfia en medio de una gram solemnidad. e

Lo mnc?’u&; entonces, en tanto se da en la cercmonia sntes que en el
texto, no se "sabe" sino que se cumple 0 se reite _ra.En tanto se tratsba
do la eultura fgrasfa que se desplaza en unm nivel del estar, ¢l ritc refiere
a una constitucidn del sujeto a tﬁﬁa de una conecepcidn binaris ExkxX=xXE
a nivel simbSlico.

Aguf csbe una reflextdn. Aungue tratemos un problema religioso pre-
colombino cabe pensar si esta etapalx de una mera ritualidad no entra
comc componente existencial del fe_ndmeno religioso en general. Lo reli-
gioso hace en mayor medida a la2 oraiidsd, Es en el fondo tambifn un problesa
del filosofar. Tazbifn en esto hay un problema con ol hablantey en tanto

cs una cuestidn antes ensar que del escribir como advierte Heidegger.
Aun la lectura ;&lomﬁﬂ;cs nfs 21 sujeto, Implica una inmbrsién

en <1 texto, un asumir cl tsztz mismo, o mejor un -onstitunirse con &l.
a travbs de 81,

Si lo religloso en el plano del Fopol Vuh , como yeremos, se concreta x
en una conetitdeibn del sujeto en bfisqueds le una ~ediscifn en un sistema
PiR¥Z xTERXAXnEETXZXXXX a nivel sidb’lico, en el loctor culto hay uma

bésqueda m% de un» mediacifin en un binarismo conciontemente cenltado

por ol aktor.

8% ast fuern no habria anterioridad M estar sino cimu! taneidad,

Hace al avatar de las existcmel.n% .
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SEMINARTIO -Ouservaciones referentes al punto 5.
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Un anélisis a fondo de la desadecuacibn cntre ed p;;samicnto religioso
amcricate y lo dicho por Ricosur en Finitud y Culpsbiliddd conviene dejarlo
para mhs adelante.

S5in embargo, conviene destacar un pivote donde lo dicho por Ricoemr
foma otra senda slejada de lo americanc. In cierto modo, el simbolismo de

la mancha y de la pureza podriasm servir para comprender lo tratado em el

Seminario, rerc no.ocurre asi cuando em la plgina 326 (el pecado como'na=

"
Aelala cue ¢l pecado es un Yalgo®, "una realidad®. Bl simbolismo dei
e

pecade deberia rofundir sl simbolismo de la impureza y coatrolaric. Por

este comino se sbre el simboliemo de la redencibn, %&z adelante, da gracias
a Que 1z indetermingeibn de 1los vocablos hebreos fueran traducidos al
griego, de tal modsc gue se produjo uns conceptuslizacifn helfnico-hobrea.
Recién traducido el pecado al campo ontolbgico como nada se abre un caminoe.
La ventsjs de la conceptualizacibn helfmica estribaba en que 8sia habia
elacorado la idea de ser, io gue l1a cultura hehryea no habia hecho.

Cuando lci esta parte de Ricoeur comprendi porqué no satisfacfa la
intuicifn del pensamiento religioso americano. Ex 8ste no hay ontologia
¥, por consiguiente, mo hay ser. Por ese motivo no hay Dios como persona,
sino s6lo lo divino, pero tsmpo co hay pecado.

b fy boos

Hay(en regiidad uw.n Ccara a cara ¢on el mal, pero el hombre es ino-
cente. Hucha, que significa pecado en quechua, lo traduce Holgufn también
por negocio o pleito. Implica entonces controversia, pero no culpa. Esto
conilrma, en parte, el sospechoso crictianismo de Santacruz Pachacuti y
de Guaman Foma. Es asumido por ambos como poder politico y no como reli-

o

gibn. For lo menos no es asumids &sta en sn profundidad, sino como quien
.‘\-___

asume un poder politice. Estc se prueba en el tercer %tomo de la erfnica

de Gusoman Poma. (AW)

A®e=ra bilen, en tanto ng‘l;_a_g_f__qytologia %% cabe pensar en las impli=-
e —————

ctancias filosbficas del concepto de estar. E=mtre oiras cosas, lagaus-enc}a
S-1a e {,c{?&%-m
de entes en el pensamiento americano, pero la firecuentacidn 'de lo ritual,

come una medizcibn simdpre sospechada pero gue no se concreta PO BEI Ope=—

Pe

rativa.
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f": L ‘-VCMW ket af ettt . f} 1 i‘-Lri.,A_t Ny /:
& 7 7 .— w,—f-(f/—“‘- et a:uf
- S Lu posiciones son conceptualizacicnes gque surgen para dar umn nivel des
, 8entido., Este es anterior.

Ei cmcep.o no hace aino a lo objetual, pero
/ | no al x semtido.

El sentido en sf mo es concepto ( o ser) simo tensifm., En cierto modouma

tensibén para ubicar el centro. Y como es indeterminado ahi se ubica el
9

s gi.bolo. La posibilidad de ser no es programa sino simple @2};69 d;q}&ctica
y-"i :
AV iv}"w”é para ser.

/

En_tonces BEE centro no es algo dado sino su posif:ilidad, es la posibili=
_ dad de ser.

5, ————

(0JO Por eso CRISTO en el sentido popular es mediador ¥
: I'Israc:lﬁ) ﬂwﬁ.f.mr J W*—fv’z—* M

Centro es mediacién disponible. Posibilidad de rdmediar el centro.

i e——

. Por en cada simbolo hay tres &rcass una la del centre y dos mfs que hacea
.1;L‘A.~J,..ﬂ a 1.8 Qﬁpﬂﬁgiqi_gﬂs, \

Por eso cris_g_g_s sinbolo pOpnlnr como mediadox-, 81 Ro no es nada.

Tanto en PV y en Ceferina se relatan leos opuestos y su unién.

Facundo en cambio distorsiena la oposd‘nihn, no hay unién por eso no hay
ﬂ]il__t_i-: Tiene mas importancia G:,(litﬂ que el sfmbolo porque §ste Gltimo DICE
la oposici 6n. 7

fz"— /;_/1 ul_*.‘h
KI/— 0JO en arte la oposiclén surge de la m@mn Lcﬁiﬂo &1 elpensamiento

w]_,,.__...—-r‘
‘\\Bopular. Dics y Diable tienen semtido mutuane te desde ue AQUI,
Se trata deljito como um des;liegue.,

Sarmieto despliega perc opeme.

OJO en general es falsa la oposiciém y la opeién. La historia del ser
"féﬁ\wno historia de uma opcién.

Oﬁos;ﬂones hace & la astructura. Paro 1- tensiﬁn a la cnttencia. 0J0
& lti‘\ ie.'l. ‘temor de Hﬁ.doggcr soslaya la oposéciél.
et @ \. ¥

;miento AR

m

El centro no es solucifn sime la ubicaciém de algo superador. Dios cemo
puesto, ﬂ“:o neo es nada.

1) temsibn 2) Centro 3)oposiciones.

Programs

vt
i a——

-

En realidad la tensién implica un{nzscousnwcxﬁﬁ'. Be ahf{ desconstitucién
a partir del cemtro (mediador).

El despliegue oral de ese cantro o simbolo descubre las oposiciones pero
no son més que fpcisodiel del relato.

QOJO TENSION como drama del HAMBRE \n
lloceaidad ciel centre

: lo Abscluto.

Lo maténtico es un centro que media y no um centro impuesto. Ser no
suténtico & 10 una akstracciém.
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. POTr eso no es el preblema del miedo. %ﬁéﬁﬁ)es visto come wna referido a
. . :
b > Un entle, L££» en =]

e el e
S < €850 del pensar popular la inguietud se > 3 un valor y

: 5 & . : €
R L0 a un ente. Mas gue de un Eﬁ%%x e zxataxder abre la pregunta

| ‘ / L, VA velond
Por el designio cde bhlfuien inquietador.gue Jyw f“" @
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» #R cambio lainquietud abre la pregunta por el desi
al

o estid rota la comunicacidn

% 244
redpece a qué raga con el seieter cbme Dasein, r’-..c hay des;
/ 6 tn avthralloaicols def s

iente gns sobvacar»"a d%eg,/:a;ntldrf;ﬂ

este se JJEE,fﬂi’F Dﬂizma de la desconstitucidn del sujeto o, mejors
a una forgg primaria «e constituirse que hace a una lorma fundamental enm

cuantoFasume la etigueta

la ceremonia para "ngur r lg;inguiestnd evitande
Lu4m£d4 ’Uabémgk iﬂ &uﬁmwm o

la secuencia abstracta de la razon.)is que en cmq*n el no-ser como estar [

hace a la sorpresa que romre la secuencis r-acion:alfel sujeto, en vez de

asunir lgastucia de Ta
i :

astucia’

hacer y mo del quf 85 ¥ se constituye a través de 1=z
; - L P Wiy 4
en lo éticr.:n._.(‘-&) !

&

ceremonia y lejanaments

Pero esto no" quidre Hecir que el concepto de ser quede degradado sine

.|
;"Mo‘/“pf gque el ser como rroblemitica, en tsnto refi 1&;{ absoluto,- se traslada

gsde el lugar eminents que le corres sponde en el e¢idigo filo.c;-:f)fic%,donde

la secuencia racional es demssiado) abstract {,g n.lugar ambiguo,que media
. A

L &mm,.u_«wjé‘_ ot acpy do dal chiFigen

._" S """j = ; - I

entre el algo que es y el :-slgo que Aqui, ecemo ==

[=Ealc LT

se abre lo sapienmcigle.
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@l 'negatividad.
| ¥ el algo que estfz.c‘“‘rt

5 S 'i% la irrghedigble negacidn .gfetok
o 'wﬁ_‘;ﬁiﬁl»a alstucia €4« lo inmquietador, posibil idad
f_ﬂﬂ- ek
s la interferesacis de lo ab'-*"'lubo qufn mgdl-a entre el ?éu gue e
90 s coimolios ,ﬂ

iéé
FOr una a ia trascendencia
. "2 pa
- .f: ay% nediacifn 22E2 una radical
ede dar la intuic 161}1 ﬁ.o absoluto como trascen den—
ragon ){\\9 an—tedo-—ecaso—tta T= il
DoRer qUE To raciors - - e :

jue no hace a]/pensar

[T de un Zrea de vivir que
lua
@1l vivir,

WJW

es

i




egs 1la verdad a nivel

r iuj(f*—’/ﬂ"

texto se ubica en el ser, es lo gue se comcluyd como ente, AhY Feideggor
3”_ J Cenis btk T Tic r 7
guntardiafructfuosamente pOT el ser del ecnte. Pere £1 discuprrix

gbe preguntgr #ifrg por la constitucidén del sujeto. & Ua f‘-"z“ AL

scurrir se ubica on la ambiguedad entre el algo qie es $y zicade

como pretendidn y el alge e estg3/cpmo acontecimisnto.£&=F=7Ez3 no hay texto.

;,ft' Ae termina al terminar el

eso también hay des dreas de anflisi-
uno E® estd en el nficleo donde ¢ Qujeta se constituye penosagewly
& 1
aves del relato y gl ot al gue gueda
hds s ﬁh QLJW ceA
eizfi*imr:r cas: Wcabt hablar de estar,- {acont ci-

2w owﬂimxrh4= e

-— - i T ] -
En el sesgundo caso\’m’rﬁﬁblo no n:.ay mas

mera combinatoria de opwesraxy términos
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T D to se mbica 2TESl e um Tilosofar, mis bilen en el vivi mismn, €
,__‘-\&‘W
A la Virgen me ayaden"™ o

&= fa?i:a:; a au fiolg
= L
Cuands Heidegger menciona los zapatos pintados por Van Fogh s repcupa por
W TReN
el ser del instrumenmte. Inda®a el ser misme a pa :# i 4a la razbdn,

sugerencias del

fats o

ierta tptalmente en las
£ 'Gqu,_ E :
al ente.zapatos. Sin embargo en tcnr:,-/z{ita

- — F
duffia de esos zapatog resolvia su propi gatividad al marge:

V'
.Todas estas también

émo la aldeana

La mencidn d'1 cansancio, de

1a palabra de ésta,

trascendencia.Pero para comprender esto es preciso leer '?(

:
2 §
<\
g@ | 2 ZXBBZABXEXIUB B XL EIEXPEEE DO JOeﬁf‘ﬁgerﬁ, Yg-¢ue aguello
N o
5 5 términos, ni estabq’/vrevistos. En suma se trata de 1o “eferpﬁte al estar, T%ﬁx
Sq.; | wm&m@ﬁh' 2%4‘ % ol hr
£\8: | precisamente ladea al ser q’ la trafitoriedad del - de Ta dldeana, 2 Ua eideans, il
= e
il
§ Y esto solo se lograff con un paso al margen de la pregunta pdr el ente n un
-:J.g '- —7
=] unto d gde la prool 1a ua_ca de heideggerisna se cerraba an 1 ‘. ucia dr la
p é rrs ‘
oK 6%.1 qiu.e,(m Liools dp ’ vt ‘l

2 E g -

{ug&”&ﬂﬂb%ﬂ?ﬁ?kué
1 ser\yisto desde el estar. is fﬂlc n laecrlchlon deVl

ook e perﬂ/g ia tJ. > de d nde 5o a9t toe an ez e eudo %JLEMP 1‘%0.,

i fundamento algo i S funante* Y he aqul que lo fun-

&AL

Se trata si f ra si
Aot \Vp - @u
dante o‘iﬂvﬂ& en Heidegdo
trascenddpciss donde lo referido al munde esg 1g transets
& b oldecar

de la aldeana seria yo-
A 4Mmé/

1 t ! 3 ie "‘M Z 4 i
0 meraman e 4ue no enc ..,l"-_j .L(‘f]”_J._e LE “m &

€5 correlacifn yowmundo cuando en verdad en el caso

t ansiterie,_
L e b g
g TE e fregun D SElr . Lo Que es realentﬂ ane al margen d
T --*-*:-' gammde gbute Mﬁh’”@u :
Zilesc ipeibn '-’—s € aunque captura a este.l sdr B0 estd ‘eyla desc ipcion de.
M ‘\.0 7’ A TofiCatp AT 'ft) ”'Z.
algc gue debe verse en su presencia sino/que se &9 elleva _ l Eecho_ fz’:smo
; 7 ’,*‘ !!’
de ymd preguata por algo wetalmente ausente siiel gomtifetgol. PreSCh :
At .
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aungue haga

o
pura vejez, Heigegg er se m,htlnne en el utenél'lu.

‘T& mwﬁﬁéflm 2. o] _
zapatos refiere™~a lo¥ esencial de la aldezna. K2 gxs Pero para compremder

Frand
esto no se puede partir de la fdérmula acufiada en d& u-_ldente/ﬁg:muﬂd: sineo
también la otra fOrmuls que pudiera significar un punte de partida y qus_e=
vez de tomar el yo-mundo como canonizade por las preocupaci

st 12 I
d€ YEcidente, S= wi/ﬁffggﬁg;mula yo- traacendbncla gue pareciera entreoncag con sl

viejo puntoa de vis gt;fllou@flCO/Cégggﬂ_G*uux sadar em o3 Onieonta, [ firmula

yo~trascendencia refiere a un munde transitorie, &l mundo come mero episodise,

donde la existeneia de la aldeana supera la mera utilidad, o la realidad

i

. #
i e, y . et - - : g e
X& jpractica, mediante un dialogo com lo ansolutikgggfg; por cumplir con el srdid

j lithrgico ante la negatividad apremiante. Preciszamente la vida de la aldeana

b #twialie c««?é.al,

tomada asl en su globalidad sin el instrumental analftico y exsierto =30

prejuteisso-del pensamiento ceecidental (

/ £ N - -
tanto aguella superaba, mediante su ardid litlrgico, la negstividad.y—s=

dad v no_peeci

#o v mmede— L1 ser, entonces, no estd en la descripeifn del alge del utedsilio

que debe verse comop presente,sinoc aue se sobrelleva en el hecho mismo de una

pregunta PDT alg
: TR
p- - . Vi gi&ﬁp.

En guma, no se trata en este de algo mimexvrtxefimmziaxaXdesnar en

g0 ausent

1o 7

a existencia d&l sujeto ¥y

torno al cual se insiste gue se snreda

=
W

conduce g una falta de fundamento e Abgrund, sinc al clmo la aldea

!
B, A .
realmente 'ulggﬂq' De ahl gue el *roblefihfo

M&'F

de constitucid

siendo, como un esbozo

a
5
|
(&
T
=
o
=
X
m
=]
-

prescngia de un como 1o es ER el cSials




: RTINS~
: rald Iuncamsntal pars remedis®: )_(:a—t.ﬁ-‘: al negsiivi
.0
58 Dara encentrar eontinnid 0 VEivVir o
I ra3r eontinadidad en r, XA EgEE au
Vs s +m 7 2
A, » Bs el ambito de 1z f= e8m tdda su a nedsd

Pero no es la ambigliedad como irremsdi=ni

ie, BiNo of impotencim d=
L
afirmacidén a nivel es. Es 13 ambigliedad de 1s trascendencia en genérzl aue
=i A 4 o8 S8 "_) —rad . - 18

!

urone impotencia desde un %ngulo fibos6fico v zna {tico --r:l'\."/.pf* desd=s un
o = -— 7 =L 1 SoeT il

rensar en general ya que hace referescia al alge afirmable en mayor graac
L) A
¥ 4que cancilie la grosicién repeso-inguietud. Este ne puede dar algo aima

ble en el senti apofinti i 551 1 D f ;
el sentido apoflntico sino séle algo consgrable. De ahi lo sapie=cial |
© sea el pensar simbbélico, donde el relato es el medis ior 1dgico que apunta

a una mediacidn metafisica.

- s L 1 - . : 'w‘_
@' t{*«w eleccibn del simbolo en el relato a moedo de medizcidn % un=s

X
diglé tica si = ier =) yesd - S e 3 - £ i /'
iagléctica si se quiere regresiva, que elige para afirmar al relato midmo/ gus

desemboca eréh una aparente ambiguedad, pero que tiene eficiencia litfireica
2 b eltlgpna ) S

en tanto da(ﬁ?ll_:zi_riimo de claridad efectiva sobre 1a cue :at_'.T_én.
@ [

- -  gue i
W-"{LL{:} g AR 4W S i ' ;

ﬁ. Y f g& M‘!—nﬂa a 4 Lllsa 4 "

ientn Awmeticaug

de /‘Z.
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Pegga
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' hx Anderswerden en fanto es
3 -
‘.;.- - 9 - . -
r aplicado a la orosdicidn ser-ns
¥ = ~—
i continuidad gue posibilita el
( .
. %JL pas: fﬁ%zﬁ‘:ﬁa-c:: -4l ;ensaJh%n tanto ém¢e no se inseribe en las reglas
&l TAR
de un filosofar? ju4 llz&?/
L | sz @l E

ar a ser ¥k otre se

plarizacibn entre ser y
= ~

o1 M;w—i:-?j

) a"‘ jl.’ oL
-
nada, donde 21 ir del ser a la nada y viceversa juivalents ;ﬁ%g;ae abstracty

16 =1 - o an eg 1 Cg ivida 3 Ii: 13 o)
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¢usl prucba el caracter X ceremonisl del texto. Hoykm es una sinple com-
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